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STALIŠČE do pripomb in predlogov javnosti na dopolnjen osnutek sprememb in 
dopolnitev št. 7 Občinskega prostorskega načrta občine Ilirska Bistrica

1. Dopis št. 430-4/2022-10:
Faksimile pripombe:
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Odgovor:
1. Povzetek pripombe: Pripombo je razumeti, da naj bi bila načrtovana cesta obremenjena 

predvsem zaradi dejavnosti kamnoloma. Predlaga se omejitev koncesije. 

Stališče: Omejitev koncesije ni v domeni Občine. Pripombe se ne upošteva. 

2. a) Povzetek pripombe: V pripombi je podano opozorilo, da trasa načrtovane ceste preči 
območje Črnih njiv, kjer bo zaradi tega dejavnost omejena in varnostno ogrožena.

Stališče: Navedba drži, trasa načrtovane ceste v območju Črnih njiv poteka po trasi obstoječe 
ceste v območju Črnih njiv. Trasa nove ceste se bo sicer v območju Črnih njiv bolj približala 
ureditvam območja Črnih njiv. V pripombi pa ni navedeno, zakaj bi uveljavitev spremembe 
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omejila dejavnost območja Črnih njiv in jo varnostno ogrozila. Pripomba tudi ni skladna s 
pripombo pod prvo točko, v kateri je navedeno, da problem tovornega prometa, ki se ga 
namerava preusmeriti na novo traso, ni tako velik, kot menijo ostali prebivalci. Pripombe se 
ne upošteva.

2. b) Povzetek pripombe: V pripombi so izpostavljeni pomisleki glede geološke sestave tal trase 
načrtovane ceste in reliefa.

Stališče: Pri načrtovanju ceste se bodo geološke in reliefne danosti upoštevale v skladu s 
predpisi. Izvedba ceste ni nemogoča in tudi ne tehnično posebej zahtevna. Pripombe se ne 
upošteva.

2. c) Povzetek pripombe: V pripombi je navedeno, da se s spremembo spremenijo pogoji 
dostopa do parcel in da se s s tem omeji pravica izrabe parcel glede na način iz Avstro-Ogrske 
monarhije. Opozarja se na stroške ureditve priključkov na novo cesto in problem prečenja 
hudournikov. 

Stališče: Pri načrtovanju ceste se upošteva tudi obstoječe dovoze in zato pomisleki glede 
stroškov za lastnike zemljišč niso utemeljeni. Pravice iz časov Avstro-Ogrske monarhije danes 
niso več samodejno veljavne. Treba je upoštevati danes veljavno zakonodajo. Čez hudournike 
se bo izvedlo premostitvene objekte. Pripombe se ne upošteva.

3. Povzetek pripombe: V pripombi je bilo navedeno, da niso bile izdelane oziroma predstavljene 
možne variante. 

Stališče: Navedba ne drži. Izdelanih in preučenih je bilo več variant. Javnosti so bile 
predstavljene v Domu na Vidmu. Pripombe se ne upošteva.

3. a) Povzetek pripombe: Podan je nadomestni predlog z razširitvijo Jurčičeve ceste.

Stališče: Izvedba predlagane rešitve ne bi preusmerila tovornega prometa iz območja 
Snežnika izven mesta, kar je prvenstveni namen. Pripombe se ne upošteva.

3. b) Povzetek pripombe: Podan je nadomestni predlog z gradnjo ceste od kamnoloma do 
Šembij.

Stališče: Predlagana trasa je bistveno daljša in s tem bi bila njena izvedba bistveno dražja. 
Tudi moteči vplivi prometa bi bili tako na znatno večjem območju. Pripombe se ne upošteva.

4. Povzetek pripombe: V pripombi je navedeno, da ni bila predstavljena alternativna 
namembnost obstoječe trase.

Stališče: Po izgradnji nove ceste se bo tovorni promet iz območja Snežnika preusmeril na 
novo cesto, obstoječa cesta v mestu se bo uporabljala za ostale prometne tokove. 
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5. Stališče: Na točke od a) do c) je bilo odgovorjeno pri prejšnjih točkah.

5. d) Povzetek pripombe: Trasa se približa stanovanjski soseski S13. Možni vplivi niso 
predstavljeni.

Stališče: Trasa ceste v bližini soseske S13 poteka po obstoječi cesti. Najkrajša razdalja med 
traso ceste in območje S13 je 330 m. Vmeseno območje je razgiban teren, intenzivno 
poraščen z gozdom. Na podlagi tega se ocenjuje, da so možni vplivi na sosesko S13 
zanemarljivi. Ministrstvo za okolje, podnebje in energijo je v odločbi št. 35409-196/202-2550-
15 ocenilo, da izvedba predmetnih sprememb na bo pomembneje vplivala na okolje.
Trasa poteka čez območje stavbnih zemljišč, ki je v celoti nezazidano in šteje za prostorsko 
neurejeno zemljišče. Ko se bo načrtovalo pozidavo v tem območju, se bo upoštevalo takratno 
stanje v prostoru, kakršno bo. Pripombe se ne upošteva.

2. Dopis št. 430-4/2022-11:
Faksimile pripombe:

Stališče:
Odkup zemljišč se izvede v dogovoru z lastnikom zemljišča. Pripomba se ne nanaša na predmetne 
spremembe OPN – OPN ne določa prodajnih pogojev. Pripombe se ne upošteva.
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3. Dopis št. 430-4/2022-12:
Faksimile pripombe:

Povzetek pripombe:
Pobudnik ne soglaša s traso ceste čez njegovo zemljišče. Situacija trase se je spremenila glede na 
prvotne dogovore. 

Stališče:
Sprememba OPN se izvaja tudi z namenom, da bo Občini omogočena izvedba razlastitve v 
primeru nestrinjanja lastnika zemljišča. 
Trasa ceste se je v postopku preveritve umeščanja večkrat spremenila in se s tem prilagajala 
izvedljivosti predvsem z vidika lastništva oziroma nasprotovanj lastnikov. Dejanski potek ceste se 
bo izvedel ob največjem upoštevanju želja lastnikov zemljišč. V primeru nestrinjanja z odkupom 
zemljišča se bo lahko izvedel postopek razlastitve. Investitor ne bo posegal v zasebno lastnino 
brez pridobitve pravice graditi. Pripombe se ne upošteva.

4. Dopis št. 430-4/2022-12:
Faksimile pripombe (anonimiziran):

Stališče:
Dogovorjene spremembe se bodo upoštevale.


